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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 357
din 16 aprilie 2026

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 84 alin. (32)-(34)
din Legea educatiei nationale nr. 1/2011

Elena-Simina Tanasescu — presedinte
Asztalos Csaba-Ferenc — judecator
Mihai Busuioc — judecator
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dacian-Cosmin Dragos — judecator
Gheorghe Stan — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 84 alin. (32)-(34) din Legea educatiei nationale
nr. 172011, exceptie ridicata de Unitatea Administrativ-Teritoriala
Judetul Arad Tn Dosarul nr. 2.289/108/2018 al Tribunalului
Arad — Sectia a Il-a civila si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 671D/2020.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru autoarea exceptiei,
consilier juridic Daniel Jurj, cu Tmputernicire de reprezentare
depusa la dosar. Lipsesc celelalte parti. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul consilierului juridic prezent, care solicita admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate, aratand ca prin art. 84 alin. (3)
din Legea nr. 1/2011 s-a instituit obligatia decontarii cheltuielilor
de transport ale elevilor din bugetul Ministerului Educatiei. Prin
textele de lege criticate s-a impus operatorilor de transport
practicarea unor tarife stabilite prin hotarare a Guvernului fara a
se aloca subventii care sa acopere diferenta dintre costurile
reale suportate si costurile impuse prin hotararea mentionata,
ceea ce aduce atingere art. 135 alin. (1) si alin. (2) lit. a) din
Constitutie. De asemenea, se aduce atingere si art. 120 alin. (1)
din Constitutie, fiind afectatd autonomia locald, deoarece
autoritatile publice locale care gestioneaza transportul public nu
pot sé isi exercite atributile in mod concret, sa stabileasca
tarifele operatorilor din transport si sa acorde subventii. in
conditiile Tn care tariful este impus de o autoritate, aceasta ar
trebui sa suporte diferentele de cost, adica s& acorde subventii.
Abrogarea textelor de lege criticate, precum si lipsa comunicarii
la dosar a punctelor de vedere solicitate autoritatilor publice se
datoreazd tocmai unei recunoasteri implicite a
neconstitutionalitatii acestora.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate,
aratand ca interesul autoarei exceptiei determinat de calitatea sa
nu il reprezintd tariful maximal stabilit prin textele supuse
controlului, ci subscriptia ce reprezinta diferenta dintre costul
stabilit de operatorii de transport si tariful maximal amintit. Or,
sediul materiei in ceea ce priveste subventia il reprezinta art. 42
din Legea serviciilor de transport public local nr. 92/2007, iar nu
textele de lege criticate.

5. Reprezentantul autoarei, avand cuvantul in replica, arata
ca a fost obligat sa acorde operatorului legal de transport

diferenta de tarif tocmai din cauza dispozitiilor legale criticate.
De asemenea, mentioneaza ca prin Hotararea din 19 martie
2026, pronuntata in Cauza C-770/24 DB InfraGO and DB
RegioNetz Infrastruktur, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a
retinut ca independenta operatorilor de transport in stabilirea
tarifului nu poate fi ingradita prin acte normative, asa cum s-a
intamplat prin textele de lege criticate. In sensul celor
mentionate, reprezentantul autoarei depune o copie de pe
hotararea anterior invocata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

6. Prin Decizia civila nr. 123/R din 26 mai 2020, pronuntata
in Dosarul nr. 2.289/108/2018/a2, Curtea de Apel Timisoara —
Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionalda cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 84
alin. (32)-(34) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011.
Exceptia a fost ridicatd de Unitatea Administrativ-Teritoriala
Judetul Arad intr-o cauza avand ca obiect obligarea autoarei
exceptiei la plata unor diferente de tarif aplicabile transportului
rutier al elevilor. Curtea Constitutionala a fost sesizata in urma
admiterii recursului impotriva sentintei civile prin care Tribunalul
Arad — Sectia a ll-a civila a respins ca inadmisibila cererea de
sesizare a instantei constitutionale.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarea acesteia sustine, in esenta, ca, potrivit art. 84 alin. (3)
din Legea nr. 1/2011, elevilor care nu pot fi scolarizati Tn
localitatea de domiciliu li se deconteaza cheltuielile de transport
din bugetul Ministerului Educatiei Nationale prin unitatile de
invatamant la care sunt scolarizati, in limita a 50 de km. Prin
textele de lege criticate se impune Thsa operatorilor de transport
practicarea tarifelor stabilite prin Hotararea Guvernului
nr. 863/2016 pentru aprobarea Metodologiei de calcul si
stabilirea tarifului maxim per kilometru aferent abonamentului
de transport prevazut la alin. (3) al art. 84 din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011, mentinute prin Hotararea Guvernului
nr. 639/2017 privind modificarea art. 4 din Hotararea Guvernului
nr. 863/2016, fara a li se aloca acestora subventiile
reprezentand diferenta dintre costurile transportului si incasarile
obtinute din aplicarea tarifului stabilit de Guvern. Aplicarea
acestor tarife constituie o obligatie impusa prin art. 84 alin. (3)
din Legea nr. 1/2011, valabila pentru toti operatorii care
presteaza servicii de transport, indiferent daca acestia
efectueaza sau nu efectueaza un serviciu de transport
subventionat. Totodatad, Guvernul nu a stabilit in sarcina caror
autoritati revine acordarea subventiei pentru diferenta dintre
tariful abonamentului pentru elevi si costurile efective suportate
de transportator. Potrivit art. 2 alin. (1) din Legea nr. 92/2007,
»in conditiile in care in transportul local se acorda facilitati de
transport uneia sau mai multor categorii de persoane, serviciul
prin care se realizeaza transportul respectiv se considera
serviciu public subventionat de transport”. Exercitarea
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competentelor de catre administratia publica locala se
realizeaza in conditiile art. 6 din Legea-cadru a descentralizarii
nr. 195/2006, cu respectarea principiilor enumerate la art. 3 din
acelasi act normativ. Transferul de competente se face
concomitent cu asigurarea resurselor necesare exercitarii
acestora, iar finantarea competentelor delegate este asigurata
in totalitate de catre administratia publici centrald. Tn acest
context, textele de lege criticate Tncalca principiul autonomiei
locale financiare, asa cum este prevazut de art. 16 din Legea
nr. 273/2006 privind finantele publice locale, care reglementeaza
cu privire la dreptul unitatilor administrativ-teritoriale la resurse
financiare suficiente pe care le pot utiliza Tn exercitarea
atributiilor lor, in baza si in limitele prevazute de lege. Acest
principiu presupune libertatea unitatilor administrativ-teritoriale
de a-si efectua cheltuielile prevazute in limita veniturilor
aprobate prin bugetul local.

8. Daca obligatia de a acoperi diferentele de pret pentru
abonamentele elevilor revine autoritatilor publice locale, in speta
Consiliului Judetean Arad, in baza descentralizarii unor activitati,
ar fi fost necesar ca Guvernul sa aloce/sa asigure resursele
financiare necesare realizarii acestora, conform art. 6 din Legea
nr. 273/2006 privind finantele publice locale si art. 6 din
Legea-cadru nr. 195/2006.

9. Autoarea arata ca, potrivit art. 14 din Legea nr. 273/2006,
nicio cheltuiala din fondurile publice locale nu poate fi angajata,
ordonantata si platitda daca nu este aprobaté si daca nu are
prevederi bugetare si surse de finantare. Legiuitorul nu a stabilit
insd care va fi sursa de acoperire a diferentelor de pret,
respectiv nu a indicat in mod expres ca autoritatile publice locale
vor fi obligate la plata diferentelor rezultate in urma practicarii
tarifului maximal de catre operatorii de transport si nici nu a
asigurat in bugetul local (in speta, in bugetul Consiliului
Judetean Arad) resursele financiare acoperirii acestor cheltuieli.
Astfel, prin derogare de la art. 43 lit. b) din Legea nr. 92/2007,
prin textele de lege criticate este restrictionat dreptul autoritatilor
publice de a stabili in mod liber pretul pentru transportul public
local a carui gestionare se afla in competenta lor, fara a asigura
subventia necesara.

10. Principiile care asigura functionarea eficienta a
mecanismelor economiei de piatd sunt: garantarea si
dezvoltarea proprietatii; formarea libera (liberalizarea) tuturor
categoriilor de preturi; mentinerea unui prag functional al
proceselor de agregare structurala a proprietatii din economie si
interventia statului exclusiv prin instrumentele economiei de
ajustare. Astfel, operatorii de transport ar trebui sa fTsi
reglementeze in mod liber pretul calatoriilor, pe baza de cerere
si oferta si pe baza eficientei serviciului efectuat. Daca prin lege
se impune operatorilor de transport aplicarea unor tarife speciale
privind abonamentele elevilor, fara a li se acorda subventii, se
restrictioneaza dreptul operatorilor de transport de a-si stabili
tarifele in mod liber, pe baza costurilor reale. Mai mult, prin
impunerea practicarii unor tarife nu se asigura nici protectia
concurentei reale. Aceste prevederi legale incalca principiul
liberalizarii preturilor, deoarece prin impunerea unor tarife
maxime prestabilite de Guvern operatorii de transport nu au
dreptul sa practice si sa incaseze alte tarife mai mari cu privire
la abonamentele elevilor, nici autoritatile administratiei publice
locale nu au dreptul sa aprobe tarife mai mari decat cele stabilite
prin Hotararea Guvernului nr. 863/2016 si Hotararea Guvernului
nr. 639/2017, ceea ce duce la incélcarea economiei de piata si
a libertatii comertului.

11. Curtea de Apel Timisoara — Sectia a ll-a civila arata
ca dispozitiile legale criticate de parata nu ridica o problema de
constitutionalitate, ci o problema de interpretare, imprejurarea

ca aceste dispozitii nu prevad in mod expres sursa de finantare
a diferentelor de tarif pentru abonamentele elevilor navetisti nu
determina eo ipso concluzia ca acestea se suporta din bugetul
local, deoarece textele criticate trebuie interpretate in sensul ca
sarcina suportarii diferentelor de tarif revine autoritatii care a
instituit subventia.

12. Instituirea unor plafonari ale tarifelor abonamentelor
elevilor navetisti nu incalca principiile enuntate de prevederile
constitutionale invocate, intrucat nu Tnlaturad dreptul operatorilor
de transport la recuperarea diferentelor de tarif, ci dau satisfactie
unui alt principiu constitutional — cel al garantarii dreptului la
fnvatatura, instituit prin art. 32 din Constitutie.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile reprezentantului autorului exceptiei de
neconstitutionalitate si ale procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 84 alin. (32)-(34) din Legea educatiei nationale
nr. 1/2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 18 din 10 ianuarie 2011, modificate prin articolul unic din
Legea nr. 197/2017 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 69/2016 pentru completarea art. 84 din Legea
educatiei nationale nr. 1/2011 si a art. 45 din Legea serviciilor de
transport public local nr. 92/2007, precum si pentru abrogarea
art. 15 din Ordonanta Guvernului nr. 29/2013 privind
reglementarea unor masuri bugetare, publicatd Tn Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 778 din 2 octombrie 2017.
Textele de lege criticate au fost abrogate prin art. | pct. 2 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 15/2020 pentru
modificarea Legii educatiei nationale nr. 1/2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 103 din 11 februarie
2020. Avand in vedere cele retinute prin Decizia nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, prin care Curtea a retinut ca
sintagma ,in vigoare” din cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si
ale art. 31 alin. (1) din Legea nr. 47/1992 este constitutionala in
masura in care se interpreteaza in sensul ca sunt supuse
controlului de constitutionalitate si legile sau ordonantele ori
dispozitiile din legi sau din ordonante ale caror efecte juridice
continua sa se produca si dupa iesirea lor din vigoare, Curtea
constatd c& obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l
constituie dispozitiile art. 84 alin. (32)-(34) din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011, care aveau urmatorul cuprins:

— Art. 84: ,(32) Prin derogare de la prevederile art. 43 lit. b)
din Legea serviciilor de transport public local nr. 92/2007, cu
modificdrile si completarile ulterioare, tariful maxim per kilometru
aferent abonamentului de transport rutier prevazut la alin. (3)
si (37) se stabileste si se actualizeazd prin hotdrére a
Guvernului.



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 889/23.X.2026

(33) Metodologia de calcul al tarifului maxim prevazut la
alin. (32) si valorile aferente se aproba prin hotdrédre a
Guvernului.

(34) Operatorul de transport rutier are obligatia s& emita
abonamente pentru transportul elevilor si s& asigure transportul
rutier al elevilor potrivit prevederilor alin. (32).”

17. In opinia autoarei exceptiei, dispozitiile de lege criticate
contravin prevederilor constitutionale cuprinse in art. 120
alin. (1) referitoare la principiile de baza ale administratiei
publice si in art. 135 alin. (1) referitor la economia Romaniei si
alin. (2) lit. a) privind libertatea comertului din Constitutie.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca asupra unor critici similare s-a pronuntat prin Decizia
nr. 573 din 6 noiembrie 2025*), paragraful 20, nepublicata inca
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, la data pronuntarii
prezentei decizii. Cu acel prilej Curtea a retinut, facand referire
la jurisprudenta sa, ca principiul autonomiei locale nu exclude
existenta unor reglementari unitare la nivel central in domenii
de interes national. De exemplu, prin Decizia nr. 154 din
30 martie 2004, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 466 din 25 mai 2004, Curtea a statuat ca principiul
autonomiei locale nu presupune totala independenta si
competenta exclusivd a autoritatilor publice din unitatile
administrativ-teritoriale, ci acestea sunt obligate sa se supuna
reglementarilor legale general valabile pe intreg teritoriul tarii si
dispozitiilor legale adoptate pentru protejarea intereselor
nationale. In cauza, transportul elevilor are un asemenea
caracter, astfel incéat este justificata optiunea legiuitorului de a da
in competenta Guvernului stabilirea elementelor mai sus
aratate.

19. Distinct de cele retinute in decizia antereferita, Curtea
observa, cu acest prilej, ca textele de lege criticate au fost
introduse in Legea nr. 1/2011 prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 69/2016 si modificate prin articolul unic pct. 1 din
Legea nr. 197/2017. Potrivit art. 84 alin. (3) si (31) din Legea
nr. 1/2011 (in vigoare in perioada relevanta pentru care s-a
formulat cererea de chemare in judecata), elevilor care nu pot fi
scolarizati in localitatea de domiciliu li se deconteaza cheltuielile
de transport din bugetul Ministerului Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului, prin unitatile de invatadmant la care sunt
scolarizati, pe baza de abonament, in limita a 50 km, sau li se
asigura decontarea sumei ce reprezinta contravaloarea a
8 calatorii dus-intors pe semestru, daca locuiesc la internat sau
in gazda. De asemenea, elevilor de nivel liceal care nu pot fi
scolarizati n localitatea de domiciliu la filiera/profilul/
specializarea solicitat/solicitata li se deconteaza cheltuielile de
transport din bugetul Ministerului Educatiei Nationale, prin
unitatile de invatamant la care sunt scolarizati, pe baza de
abonament, Tn limita a 50 km, sau li se asigura decontarea
sumei ce reprezinta contravaloarea a 8 calatorii dus-intors pe
semestru, daca locuiesc la internat sau Th gazda. Potrivit textelor
de lege criticate, tariful maxim per kilometru aferent
abonamentului de transport rutier prevazut la art. 84 alin. (3) si
(31) din Legea nr. 1/2011 se stabileste si se actualizeaza prin
hotarare a Guvernului.

20. Curtea retine ca prin dispozitiile legale criticate se
instituie o exceptie de la regula actualizarii periodice prin
indexare cu indicele de crestere a preturilor de consum a
tarifelor percepute pentru prestarea serviciului public de
transport local si judetean de persoane, care se face prin
hotarare a consiliilor locale, consiliilor judetene sau a Consiliului
General al Municipiului Bucuresti, dupa caz. Aceste tarife,

aplicabile pentru plata abonamentelor elevilor, nu se mai
stabilesc potrivit procedurii de stabilire a tarifelor percepute
pentru prestarea serviciului public de transport local si judetean
de persoane, reglementatd prin hotararile de dare in
administrare a serviciului, hotarari ale autoritatilor publice locale,
ci sunt calculate potrivit unei metodologii reglementate prin
Hotarérea Guvernului nr. 863/2016 pentru aprobarea
Metodologiei de calcul si stabilirea tarifului maxim per kilometru
aferent abonamentului de transport prevazut la alin. (3) al art. 84
din Legea educatiei nationale nr. 1/2011 si mentinute prin
Hotararea Guvernului nr. 639/2017 privind modificarea art. 4 din
Hotararea Guvernului nr. 863/2016.

21. Referitor la critica privind incalcarea, prin textele de lege
supuse controlului, a art. 120 alin. (1) din Constitutie sub
aspectul restrictionarii dreptului autoritatilor publice de a stabili
in mod liber pretul pentru transportul public local a carui
gestionare se afla in competenta lor, fara a reglementa expres
faptul ca autoritatile publice locale vor fi obligate la plata
diferentelor rezultate si fara a asigura subventia necesara,
Curtea constata ca aceasta nu poate fi primita. Astfel, prin Legea
administratiei publice locale nr. 215/2001 (art. 91) si Legea
serviciilor publice de transport persoane fin unitatile
administrativ-teritoriale nr. 92/2007 (art. 3) (in vigoare in
perioada de referintd 2016-2019) s-au reglementat atributiile
consiliilor judetene Tn vederea realizarii serviciilor publice de
transport public judetean care fac parte din sfera serviciilor
comunitare de utilitate publica si cuprind totalitatea actiunilor si
activitatilor de utilitate publica si de interes economic si social
general desfasurate la nivelul unitatilor administrativ-teritoriale.
De la aceste atributii, prin textele de lege criticate se
reglementeaza o exceptie, in sensul ca tarifele pentru plata
abonamentelor elevilor sunt calculate potrivit unei metodologii
reglementate prin hotarare a Guvernului. Aceasta exceptie nu
este Tnsa de natura sa incalce principiul autonomiei locale,
deoarece nu exclude din competenta consiliilor judetene
organizarea transportului public judetean si a regulilor de
stabilire a platii abonamentelor, ci priveste o singura categorie
de abonamente, si anume cele acordate elevilor care nu pot fi
scolarizati in localitatea de domiciliu. Scopul acestei masuri de
protectie a fost retinut in Decizia nr. 657 din 17 octombrie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 882 din
1 noiembrie 2019, paragraful 14, in care Curtea a observat ca
facilitatile prevazute de art. 84 alin. (3) din Legea nr. 1/2011, in
speta decontarea cheltuielilor de transport pentru elevii care nu
pot fi scolarizati in localitatea de domiciliu, constituie o forma de
protectie sociala a copiilor si a tinerilor stabilita prin lege, in
sensul normelor art. 32 si 49 din Constitutie, instituita in scopul
de a asigura dreptul la invataturd al acestora, respectiv
realizarea invatdmantului general obligatoriu. Masura astfel
reglementata este menita, asadar, sé dea substanta drepturilor
constitutionale mentionate, respectiv obligatiilor pozitive
asumate de stat pentru garantarea dreptului la invatatura si a
regimului special de protectie a copiilor si a tinerilor.

22. Cu privire la celelalte critici formulate, respectiv
nereglementarea in mod expres cu privire la autoritatea care
plateste diferenta dintre valorile fixe stabilite prin hotérare a
Guvernului si cele stabilite prin abonamentele standard,
nereglementarea surselor de plata a diferentelor si incalcarea
art. 135 din Constitutie prin plafonarea preturilor, Curtea
constata ca acestea nu reprezinta probleme de
constitutionalitate, ci de interpretare si aplicare a Legii
nr. 92/2007 de catre instantele care solutioneaza fondul cauzei.

*) Decizia Curtii Constitutionale nr. 573 din 6 noiembrie 2025 a fost publicata in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 332 din 27 aprilie 2026.
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23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1-3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Unitatea Administrativ-Teritoriala Judetul Arad Tn
Dosarul nr. 2.289/108/2018 al Tribunalului Arad — Sectia a Il-a civila si constata ca dispozitiile art. 84 alin. (32)-(34) din Legea
educatiei nationale nr. 1/2011 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Timisoara — Sectia a ll-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 16 aprilie 2026.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
ELENA-SIMINA TANASESCU

Pentru magistrat-asistent
Cristina Catalina Turcu,

in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila

coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
semneaza
prim-magistrat-asistent,
Benke Karoly

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind rechemarea unui consul general

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Oleg Ungureanu se recheama din calitatea de consul
general, sef al Consulatului General al Roméaniei la Lyon, Republica Franceza.

PRIM-MINISTRU
LUCA-ALEXANDRU NICULESCU

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor externe,
Sebastian-Danut Neculaescu

Bucuresti, 23 octombrie 2026.
Nr. 839.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind acceptarea de catre statul roman a donatiei unor bunuri mobile, in vederea realizarii
vaccinarii impotriva infectiei cu virusul pestei micilor rumegatoare si a variolei ovine si caprine,
si darea acestor bunuri in administrarea Autoritatii Nationale
Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor

Avéand in vedere prevederile art. 362 alin. (1) si (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 1.011 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, precum si al art. 291 alin. (1) lit. b), art. 299 si art. 3641 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se accepta pentru statul roman donatia bunurilor
mobile prevazute in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare, in vederea realizarii vaccinarii Tmpotriva
infectiei cu virusul pestei micilor rumegatoare si a variolei ovine
si caprine, cu valoarea totala de piata 1.312.135 lei, facuta de
catre Comisia Europeana.

Art. 2. — Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor indeplineste formalitatile de acceptare a
donatiei in numele statului roman.

Art. 3. — (1) Bunurile prevazute in anexa devin proprietate privata
a statului si se dau in administrarea Autoritatii Nationale Sanitare
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor, cu destinatia utilizarii de
catre directiile sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor
judetene, respectiv a municipiului Bucuresti, din subordinea Autoritatii
Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor, Tn
vederea realizarii vaccinarii impotriva infectiei cu virusul pestei micilor
rumegatoare si a variolei ovine si caprine.

(2) Predarea-primirea bunurilor prevazute in anexa se face la
data semnarii procesului-verbal de predare-primire.

PRIM-MINISTRU
LUCA-ALEXANDRU NICULESCU

Bucuresti, 23 octombrie 2026.
Nr. 840.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Marian Neacsu
p. Secretarul general al Guvernului,

Petru Farago
Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor,
Alexandru-Nicolae Bociu

ANEXA

DESCRIEREA BUNURILOR MOBILE
pentru care se accepta donatia facuta statului romén, pentru Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara
si pentru Siguranta Alimentelor, de catre Comisia Europeana

Denumirea/Compunerea bunului mobil

Valoarea de piata
— lei —

JOVIVAC — 0,25 USD/doza — 800.000 doze

954.280

PESTEVAC — 0,25 USD/doza — 300.000 doze

357.855

NOTA:

Valoarea in lei a bunurilor donate este determinata pe baza cursului de schimb valutar al Béncii Nationale a Romaniei,
valabil in data de 12.10.2026, pe baza documentelor emise de producator.

1USD =4,7714 lei
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL APARARII NATIONALE

ORDIN
pentru aprobarea Regulamentului privind descrierea,
compunerea si portul uniformelor militare
ale personalului Armatei Romaniei

Pentru aplicarea prevederilor art. 2 alin. (5) din Ordonanta Guvernului
nr. 51/1994 privind drepturile de echipament si materiale de resortul
echipamentului, in timp de pace, ale personalului din sectorul de aparare nationala,
ordine publica si siguranta nationala, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 143/1994, cu modificarile ulterioare, ale art. 27 din Legea nr. 80/1995
privind statutul cadrelor militare, cu modificarile si completarile ulterioare, ale
art. 131 alin. (4) din Legea nr. 446/2006 privind pregatirea populatiei pentru
aparare, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 8 alin. (1) lit. e) si art. 12
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 168/2020 pentru recunoasterea meritelor personalului
participant la actiuni militare, misiuni si operatii pe teritoriul sau in afara teritoriului
statului roman si acordarea unor drepturi acestuia, familiei acestuia si urmasilor
celui decedat, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 15 alin. 2 din
Legea nr. 44/1994 privind veteranii de razboi, precum si unele drepturi ale
invalizilor si vaduvelor de razboi, republicata,

in temeiul prevederilor art. 40 alin. (1) din Legea nr. 346/2006 privind
organizarea si functionarea Ministerului Apararii Nationale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul apararii nationale, emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Regulamentul privind descrierea, compunerea si portul
uniformelor militare ale personalului Armatei Roméaniei, prevazut in anexa*) care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se abroga art. 1, 2, 4
si 5 din Ordinul ministrului apararii nationale nr. M.146/2003 privind ocaziile in care
se poarta uniforma militara de catre cadrele militare in rezerva si in retragere! si
Ordinul ministrului apararii nationale nr. M.27/2021 pentru aprobarea
Regulamentului privind descrierea, compunerea si portul, pe timp de pace, al
uniformelor militare ale personalului din Ministerul Apararii Nationale, publicat in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 152 si 152 bis din 15 februarie 2021, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul apararii nationale,
Radu-Dinel Miruta

Bucuresti, 16 octombrie 2026.
Nr. M.205.

1 Ordinul ministrului apararii nationale nr. M.146/2003 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, avand ca obiect reglementari din domeniile apararii si securitatii nationale.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 889 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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ACTE ALE ACADEMIEI

ACADEMIA ROMANA

ROMANE

HOTARARE
pentru modificarea Statutului Academiei Roméane

In conformitate cu prevederile art. 43 lit. b) si ale art. 85 din Statutul Academiei Romane, cu modificarile ulterioare,

Adunarea generala a Academiei Roméane adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Statutul Academiei Roméane, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 617 din 14 septembrie 2009,
cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 9, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Enumerarea atributiilor are caracter enuntiativ, putand fi
completata cu altele, stabilite prin lege sau statut.”

2. Articolul 25 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 25. — (1) Secretarul general realizeaza legaturile
functionale dintre structurile Academiei Romane, precum si dintre
aparatul de lucru propriu al acesteia si unitatile subordonate.

(2) Competentele specifice si modul de functionare a
structurilor din aparatul de lucru propriu se stabilesc de prezidiul
Academiei Romane.”

3. La articolul 37, partea introductiva se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

LArt. 37. — Presedintii organismelor mentionate la art. 36 au
urmatoarele atributii:”.

4. La articolul 38, partea introductiva se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

JArt. 38. — Academia Roméana asigura desfasurarea
activitatii organismelor mentionate la art. 36 prin:”.

5. La articolul 49, alineatele (2) si (3) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

,(2) Atributiile vicepresedintilor si ale secretarului general se
stabilesc de prezidiu, la propunerea presedintelui.

(3) Secretarul general exercita competentele stabilite de
prezidiu, precum si atributiile stabilite prin delegare de catre
presedintele institutiei.”

6. Articolul 79 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 79. — Preluarea functiilor de presedinte, vicepresedinte
si secretar general ai Academiei Roméne se face in termen de
maximum 5 zile lucratoare de la data incheierii mandatului.”

Art. Il. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Presedintele Academiei Roméne,
acad. Marius Andruh

Bucuresti, 14 octombrie 2026.
Nr. 8.
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